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Empfehlungen fur die Definition von hochwertigen PrBL-Massnahmen

Die Vernetzungs- (VN) und Landschaftsqualitatsprojekte (LQ) werden per 1. Januar 2028
in Projekte fur regionale Biodiversitat und Landschaftsqualitat (PrBL) zusammengefuhrt.
Ein Ziel der Zusammenfuhrung ist, die Wirksamkeit der Massnahmen zur Férderung der
Biodiversitat zu erhéhen. Daflr ist neben der ambitionierten Zielsetzung und Organisation
der Projekte (Empfehlungen dazu siehe hier) ein hochwertiger und auf die Anspriiche der
regionalen Ziel- und Leitarten ausgerichteter Massnahmenkatalog von zentraler Bedeu-
tung. Das vorliegende Papier zeigt Handlungspotenziale auf und beschreibt hochwertige
Massnahmen als Grundlage fur die Erarbeitung von PrBL-Projekten.

1. Hintergrund

Der Bund hat Umweltziele fir die Landwirtschaft (UZL) festgelegt (BAFU & BLW 2008), darunter
auch das Ziel, typische Arten und Lebensraume in landwirtschaftlichen Gebieten zu férdern und zu
erhalten. Er hat dabei auch Ziel- und Leitarten definiert, fir die die Landwirtschaft eine besondere
Verantwortung tragt. Walter et al. (2013) haben diese Ziele im Bereich Arten prazisiert und quanti-
tative Flachenziele pro Zone definiert. Die Aktualisierung und Bewertung der UZL-Ziele im Jahr
2016 ergab, dass keines davon erreicht wurde (BAFU & BLW 2016). Nach wie vor sind rund 40 %
der typischen Vogelarten des Kulturlands bedroht (Knaus et al. 2021).

Die UZL-Arten sind auf Lebensrdume in ausreichender Flache und Qualitat angewiesen. Studien
zeigen, dass es in der Kulturlandschaft mindestens 10-14 % hochwertige Lebensraume braucht,
davon mindestens 5 % im Ackerland (Oppermann et al. 2020, Meichtry-Stier et al. 2014). Das In-
strument der PrBL bietet die Chance, die Situation der Biodiversitat im Kulturland zu verbessern.

2. Handlungsbedarf und Herleitung von Zielvorgaben zu Biodiversitat und Landschaft

Gemass Richtlinie des Bundes sind zur Erarbeitung der rBL-Projekte wesentliche Inhalte einer be-
stehenden IST-Analyse zu Biodiversitat und Landschaft zusammenzustellen (BLW 2025), um davon
ambitionierte Zielvorgaben abzuleiten.

Wir haben den Handlungsbedarf pro Kanton basierend auf den Nutzungsdaten des BLW aus dem
Jahr 2023 (BLW 2024) beziffert. Dabei haben wir uns auf die Definition hochwertiger BFF gestitzt
(Schirmann & Hohl 2024)1 und den IST-Zustand mit den im Landschaftskonzept Schweiz (LKS,
BAFU 2020) vorgegebenen Zielwerten verglichen. Mit diesem Vergleich lasst sich der Handlungs-
bedarf ableiten. Je nach Kanton sind zur Zielerreichung die Schaffung neuer Biodiversitatsforder-
flachen oder die Umwandlung bestehender BFF in hochwertige BFF notwendig, oder beides (Birrer
et al. in prep.).

Die Operationalisierung der Umweltziele Landwirtschaft zeigt den Flachenbedarf hochwertiger BFF
in den verschiedenen Landwirtschaftszonen der Schweiz auf. Der Bedarf an hochwertigen BFF ist
in der Talzone bis in die Bergzone Il sehr ausgepragt, obwohl der Anteil an BFF dort insgesamt
relativ hoch ist. Allerdings erreicht nur ein geringer Anteil der BFF die Qualitatsstufe Il oder liegt im
Ackerland (Walter et al. 2013). Um die Defizite zu beheben, muss pro rBL-Projekt der Handlungs-
bedarf beziiglich Flache und Qualitdt der vorhandenen BFF pro Zone ermittelt werden.

1 Die Definition der hochwertigen BFF der Vogelwarte unterscheidet sich in einigen Punkten von jener des BLW, siehe
Kapitel 4 in Schiirmann & Hohl 2024.
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Abb. 1 Der Flichenbedarf an hochwertigen Biodiversitdtsforderflichen (gemdss Schiirmann & Hohl 2024)
leitet sich ab von der Differenz der Fliche der hochwertigen BFF (dunkelgriine Sdulen) zum nach Zone ge-
wichteten Zielwert gemdss Landschaftskonzept Schweiz (braun). Die hellgriinen Sdulen zeigen die Fldche
nicht hochwertiger BFF. Daten aus 2023 (Agrarbericht 2024).

Wertvolle BFF der Qualitatsstufe |

Fur einige Zielarten der UZL oder National prioritare Arten (NPA) sind auch BFF der Qualitatsstufe |
wertvoll, wenn sie den spezifischen Lebensraumansprichen dieser Arten entsprechen. So bei-
spielsweise extensiv und wenig intensiv genutzte Wiesen in den Bergzonen mit spatem Mahdtermin
(1. bzw. 15. Juli) in Gebieten mit Wiesenbritern. Hier kbnnen gemass Definition der hochwertigen
BFF (Schirmann & Hohl 2024, Kap. 2, Punkt 4) Forderperimeter errichtet werden, in welchen diese
Massnahmen ebenfalls als hochwertige BFF eingestuft werden2. Die gesicherten und potenziellen
Vorkommen von WiesenbrUtern sind in der Potenzialkarte Wiesenbruter ersichtlich. Bei solchen
Fallen ist sicherzustellen, dass die Massnahmen eine effiziente Férderung der Zielarten oder NPA
gewahren (z. B. mittels Prufung durch Fachkommission).

3. Generelle Defizite und Massnahmen

Basierend auf dem ermittelten Handlungsbedarf bezuglich Flache und Qualitat (Kap. 2) sowie auf
den Zielen und Ziel- und Leitarten (siehe hier) sind geeignete hochwertige Massnahmen zu definie-
ren. Zur Behebung eines allfalligen Flachendefizits sind neue hochwertige BFF zu schaffen oder
bestehende BFF qualitativ aufzuwerten. Grundsatzlich sind dabei hochwertige BFF in den Fokus zu
ricken (vgl. Schirmann & Hohl 2024). Neben der Flache und Qualitat der BFF ist die Lage der BFF
von zentraler Bedeutung fur die wirksame Forderung der UZL-Arten. Zur Behebung dieser Defizite
sind verschiedene Ansatze denkbar, beispielsweise die Etablierung regionaler Massnahmen, die
nur in ausgewahlten Forderperimetern zugelassen sind (vgl. Kap. 5 Beispiel Gartenrotschwanz,
oder 4.2 Wiesenbruter) oder die Etablierung von Zusatzbeitrdgen, um wirksame Massnahmen in
eine defizitare oder prioritdre Region zu lenken (Synergien 6kologische Infrastruktur).

Die Qualitat und Wirksamkeit jeder Massnahme zur Férderung der UZL-Fauna hangt von mindes-
tens folgenden Schlusselfaktoren ab:

2 Diese Flachen wurden bei der Berechnung des Flachen- und Qualitatsbedarfs nicht berucksichtigt aufgrund fehlender
Datengrundlage.
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- Die Menge an hochwertigen Flachen auf lokaler und regionaler Ebene, sowie deren Vernet-
zung

- Die Vielfalt der BFF-Typen (auf der Parzelle und zwischen Parzellen)

- Menge und Vielfalt biodiversitatsférdernder Strukturen (Guntern et al. 2020)

- Auf die Bedurfnisse der Ziel- und Leitarten ausgelegte Bewirtschaftungsmethoden
und -zeitpunkte

- Eine auf die Bedurfnisse der Ziel- und Leitarten angepasste Lage der BFF

- Die Langlebigkeit der Massnahmen (mehrjahrige Massnahmen bevorzugen)

Bei der Definition geeigneter Massnahmen ist zu beachten:

- Die Bedurfnisse der Ziel- und Leitarten des Kulturlands lassen sich nicht vereinfachen.
Wirksame Massnahmen mussen alle Anspriche einer Zielart/Gilde (Arten mit ahnlichen
Bedurfnissen) erfullen.

- Massnahmen zu Forderung der Biodiversitdt mussen hochwertig sein und die Zielarten
wirksam fordern (vgl. Schirmann & Hohl 2024).

- Massnahmen zur Férderung der Landschaftsqualitdt missen mehrjahrig sein und Syner-
gien bieten mit der Férderung der Biodiversitat (keine reinen LQ-Massnahmen).

- Es braucht wirksame Massnahmen in allen verschiedenen Lebensraumen (siehe Kap. 4).

Die Voraussetzungen flr die Forderung der Biodiversitat sind regional sehr unterschiedlich. Des-
wegen ist ein regionalisierter Férderansatz im Rahmen von PrBL von zentraler Bedeutung. Im Rah-
men der rBL-Projekte ist sicherzustellen, dass keine Beitrage fur niederschwellige Massnahmen
ausgeschuttet werden, da diese die Beitrage fir hochwertige Massnahmen in der LN konkurren-
zieren (siehe Kap. 6).

3.1. \Vielfalt der Biodiversitatsférderflachen

Um die biologische Vielfalt im Kulturland zu erhéhen, ist es wichtig, dass auch die BFF in einem
Gebiet vielfaltig sind. Heutzutage sind gewisse Gegenden gepragt von hohen Anteilen extensiv ge-
nutzter Wiesen, wobei andere BFF-Typen (z. B. Acker-BFF) selten sind. Im Rahmen von PrBL ist die
Vielfalt der BFF in einem Gebiet zu erh6hen.

3.2. Strukturen

Ein grosses Defizit des Kulturlands in der Schweiz ist der Mangel an Strukturvielfalt (Guntern et al.
2020, Benz & Jenny 2021). Strukturvielfalt ist im Rahmen der PrBL auf drei Ebenen zu férdern,
bzw. zu erhalten:

- Vielfaltige Gestaltung der Landschaft (unterschiedliche Kulturen und BFF)

- Strukturvielfalt auf der Flache (z. B. zu schaffen durch gestaffelte Bewirtschaftung/Pflege
in Wiesen, Brachen, Hecken)

- Schaffung von biodiversitatsfordernden Strukturen (gemass Guntern et al. 2020)

Die PrBL-Massnahmen sind so auszurichten, dass alle drei Aspekte der Strukturvielfalt geférdert
werden. Die Erhéhung der Strukturvielfalt sollte sich nicht nur auf die BFF beschranken, sondern
auch in intensiv genutzten Gebieten méglich sein (z. B. Anlage von Buschgruppen in intensiv ge-
nutzten Weiden). Zu beachten ist, dass gemass Direktzahlungsverordnung 20 % der BFF und 1 %
der Ubrigen Flachen mit Strukturen belegt sein dirfen, ohne Flachenabzug. Dieser Umstand ist zu
nutzen, um strukturarme Flachen aufzuwerten und die Strukturvielfalt zu erhdhen. In bereits heute
strukturreichen Gebieten ist der Schutz der Strukturen von zentraler Bedeutung (vgl. 4.3 S6mme-
rungsgebiet). Das «Betriebsmodul Strukturvielfalt» bietet einen praktikablen Ansatz zur Behebung
der Defizite (Benz & Jenny 2021).

Version 1.0, 11. Juni 2025


https://www.vogelwarte.ch/wp-content/uploads/2024/04/Hochwertige-BFF-und-quantiative-Flachenziele-1.pdf

o VOGELWARTE.CH

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Beitrag auf Ebene des Betriebs, sofern Uber den gesamten Betrieb gesehen mindestens 1
biodiversitatsfordernde Struktur pro ha (gesamte Betriebsflache ohne Wald) vorhanden ist
(bzw. 1,5 biodiversitatsfordernde Strukturen pro ha LN in BZII-1V; analog Benz & Jenny
2021). Ein nach der Anzahl der Strukturen gestaffeltes Beitragssystem ware ebenfalls an-
gemessen (zielorientierte Anreize).

- Beitrag fur die Pflege strukturreicher BFF (biodiversitatsférdernde Strukturen auf mind. 5 %
der Flache einer BFF).

- Beitrag fUr die Anlage von Strukturen zur Aufwertung von QI-BFF (inkl. Grossstrukturen).

- Lage der Biodiversitatsforderflachen und regionale Anpassung.

4, Defizite und Massnahmen pro Lebensraum

In der Kulturlandschaft gibt es verschiedene Typen von Lebensraumen. Jeder Lebensraum beher-
bergt Arten mit &hnlichen Bedurfnissen (Gilden). Wir empfehlen die auf die Lebensrdume ausge-
richtete Umsetzung der PrBL. Durch die Priorisierung der Massnahmen pro Lebensraum wird si-
chergestellt, dass die fur UZL-Arten wirksamsten Massnahmen umgesetzt werden, wodurch Effizi-
enz und Motivation steigen.

Im Folgenden fassen wir flr jeden Lebensraum die grossten Defizite und wirksame Massnahmen
zur Férderung von UZL-Vogelarten zusammen. Wie eine auf die wichtigsten Lebensraume in der
Tal- und Hugelzone ausgelegte Massnahmenliste aussehen kdnnte, findet sich in Duplain & Studer
2024 fur ein Pilotprojekt im Kanton Waadt.

4.1. Ackerland

Ackerbaugebiete liegen meist in klimatisch gunstigen Regionen, sowohl flr die Lebensmittelpro-
duktion als auch fur viele Tier- und Pflanzenarten. Aufgrund der Intensivierung der landwirtschaft-
lichen Nutzung sind die Bestande der Brutvdgel im Ackerland in den letzten 20 Jahren massiv zu-
rickgegangen (Knaus et al. 2021), insbesondere im zentralen und o6stlichen Mittelland (Duplain
2018). Gleichzeitig hat sich auch die Biomasse und die Artenvielfalt der Insekten verkleinert (Wid-
mer et al. 2021), und zahlreiche Ackerwildkrauter stehen mittlerweile auf der Roten Liste der ge-
fahrdeten Arten (Bornand et al. 2016). Die Bewohner des Ackerlands sind darauf angewiesen, dass
die Lebensraume ihnen ein ausreichendes Nahrungsangebot, geeigneten Brutplatz, Rickzugsorte
und einen Uberwinterungsplatz bieten. Hochwertige BFF auf Acker sind auf die Bediirfnisse der
typischen Tier- und Pflanzenarten abgestimmt und beherbergen eine grosse Pflanzenvielfalt, wel-
che als Basis fur die faunistische Vielfalt dient (Hagist et al. 2023). Im Ackerland sind insbesondere
die typischen Gilden der AckerbrUter (z. B. Feldlerche, Schwarzkehlchen, Grauammer) und Hecken-
brater (z. B. Goldammer, Neuntéter, Gartengrasmucke, Dorngrasmucke) zu fordern.

Aktuell betragt der Anteil BFF auf Ackerflachen in der Schweiz nur knapp Uber 1 % (BLW 2024).
Wissenschaftliche Studien aus dem In- und Ausland zeigen jedoch, dass in Ackerbaugebieten auf
mindestens 5 % der Flache hochwertige Lebensraume nétig sind, um die ackertypischen Arten zu
erhalten (Henderson et al. 2012, Oppermann et al. 2020, Jenny et al. 2003, Meichtry-Stier et al.
2014). Bunt- und Rotationsbrachen, Sdume auf Ackerland und mehrjahrige Nitzlingsstreifen ha-
ben sich als wirkungsvolle BFF-Typen im Ackerland erwiesen, da sie Uber den Winter stehen bleiben
und so zahlreichen Tieren ganzjahrig Unterschlupf und ein Nahrungsangebot bieten. Ein héherer
Anteil an hochwertigen BFF im Ackerland férdert somit die Natur und unterstutzt die funktionale
Biodiversitat und damit die Nahrungsmittelproduktion. Gleichzeitig sorgen Acker-BFF fur struktur-
reiche und abwechslungsreiche Kulturlandschaften, was unter dem Gesichtspunkt der Land-
schaftsqualitat ebenfalls positiv zu bewerten ist.
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Die Lage der BFF und die Dichte von biodiversitatsfordernden Strukturen sind fur die Brutvogel des
Ackerlands von zentraler Bedeutung (Meichtry-Stier et al. 2018, Jenny & Meichtry-Stier 2020). Ein
Netz an streifenférmigen, hochwertigen BFF in oder zwischen Kulturen fordert viele Arten effizient,
wobei Streifen mind. 10 m breit sein sollten, um das Pradationsrisiko zu minimieren. Sdume auf
Ackerflache und Buntbrachen sind oft strukturarm. Mit der Anlage und der Pflege von biodiversi-
tatsférdernden Strukturen (z. B. Buschgruppen, Asthaufen, Sandlinsen) kdnnen BFF im Ackerland
weiter aufgewertet werden. In den hochwertigen Acker-BFF sollten keine Baume gepflanzt werden,
wenn dort gefahrdete Vogelarten wie die Feldlerche briten, die Abstand zu hohen Strukturen ein-
halten (Hagist und Schiarmann 2023). Auch ressourcenschonende Massnahmen in den Produkti-
onsflachen kdnnen die Biodiversitat unterstutzen, sollten aber nicht Gber rBL-Beitrage abgedeckt
werden.

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Einstiegskriterium fur Betriebe: die PrBL-Massnahmen auf Ackerland sind Gber den gesamten
Betrieb verteilt (z. B. minimale Distanz zwischen Massnahmen) und an geeigneten Standorten
angelegt (nicht entlang des Waldrandes oder stark befahrener Strassen, nicht angrenzend an
Siedlungsraum).

- Jahrlicher Beitrag pro Betrieb bei Erreichen eines Anteils von mindestens 5 % hochwertiger
Acker-BFF (gemessen an der Ackerflache des Betriebs).

- Zusatzbeitrag fur die Erstellung und Pflege von biodiversitatsférdernden Strukturen in Bunt-
brachen und Saumen auf Ackerflache (mit Empfehlung Pflege nach dem 15. August gemass
Caillet-Bois et al. 2025).

- Beitrag fir die Pflanzung und fur die Pflege von dornenreichen Niederhecken mit Saum auf
Ackerflache (Pflegeziel: max. 5 m hoch, abschnittsweise Pflege mind. alle 4 Jahre, empfohlen
regelmassiger).

- Wir empfehlen, lange Laufzeiten von BFF mit faunistischer Qualitat zu erlauben, sofern die
Ubrigen Ausschlusskriterien nicht erfullt sind (z. B. Buntbrache langer als 8 Jahre).

- Baume: die Pflanzung von Baumen in offenen, ackerbaudominierten Landschaften steht in
vielen Fallen im Widerspruch zu den Lebensraumansprichen der typischen Tier- und Pflanzen-
arten des Ackerlands. Diese Massnahme ist deswegen in diesen Gebieten kritisch zu prufen.

4.2. Griinland (auf LN)

Wiesen und Weiden kdonnen eine ausserordentliche Biodiversitat beherbergen und eine wichtige
Rolle flir den Schutz und die Forderung gefahrdeter Vogel einnehmen. Im Griinland finden die Gilde
der Wiesenbruter (z. B. Braunkehlchen, Heidelerche, Feldlerche, Baumpieper, Wiesenpieper), die
Gilde der Heckenbruter (z. B. Neuntoter, Goldammer, Gartengrasmucke, Dorngrasmuicke) und die
Gilde der Obstgartenbewohner (z. B. Gartenrotschwanz, Wiedehopf, Wendehals, Steinkauz) einen
Lebensraum.

Beispiele wirksamer Massnahmen, gultig fir das ganze Grinland (Liste nicht abschliessend):

- Forderung wildtierfreundlicher Bewirtschaftungsmethoden (auf BFF und nicht-BFF; z. B. Motor-
maher, Balkenmaher, Spatmahd), da die Bewirtschaftung des Grlnlands einen direkten Ein-
fluss auf die Fauna hat (Schlaumahen).

- Einstiegskriterium fir Betriebe: Verzicht auf Mahaufbereiter und Stehenlassen von 10 % Alt-
grasstreifen bei jedem Schnitt auf allen Grinland-BFF des Betriebs.

- Qualitat der bestehenden Elemente (Wiesen, Weiden, Obstgarten, Intensivgrinland) erhdhen,
durch die Schaffung biodiversitatsférdernder Strukturen.
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Wiesenbriter

Die Wiesenbruter kommen mittlerweile praktisch nur noch in héher gelegenen Gebieten der
Schweiz vor. Die Arten unterscheiden sich zwar in ihren spezifischen Lebensraumansprichen (Of-
fenheit des Gelandes, Bedarf an Gehdlzen und Sitzwarten, siehe Lischer et al. 2025), bendtigen
jedoch alle wahrend der Brutzeit grossflachige, spat gemahte Wiesen (nicht vor dem 1. bzw. 15.
Juli, je nach Art und Hohenlage) oder Weiden mit geringem Beweidungsdruck. Die Lebensraume
der Wiesenbruter in den Bergzonen stehen zunehmend unter Druck, einerseits durch landwirt-
schaftliche Intensivierung und Infrastrukturprojekte, andererseits durch Vergandung. Die Intensi-
vierung der Bewirtschaftung fuhrt dazu, dass viele Bruten scheitern, weil die Wiesen vor dem Aus-
fliegen der Jungen gemaht werden (Muller et al. 2005, Gruebler et al. 2008, Strebel et al. 2015).
Zudem nimmt die Vielfalt an Pflanzen und Insekten in intensiv bewirtschafteten Wiesen ab, was
die Nahrungsverflgbarkeit verringert (Britschgi et al. 2006, Strebel et al. 2015). Die Wiesenbruter-
gebiete sind im Rahmen der PrBL zu identifizieren. Als Grundlage fur die Definition der Wiesenbru-
tergebiete dient die Wiesenbruter-Potenzialkarte der Schweizerischen Vogelwarte Sempach (Li-
scher et al. 2025). In den Wiesenbrutergebieten missen mindestens 60 % der Wiesen nach dem
Ausfliegen der Jungvogel gemaht und nicht gedungt werden, um den Wiesenbritern eine Existenz
zu erm@glichen (Gruebler et al. 2015).

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Zusatzbeitrag fur alle Betriebe, die Wiesen in einem Wiesenbrutergebiet bewirtschaften, so-
fern mindestens 60 % aller Wiesen im Gebiet spat gemaht und nicht oder wenig (Mistgabe)
gediingt werden (Mahdzeitpunkt gemass DZV fiir BFF, oder gemass Ubersicht in Zellweger et
al. in prep.).

- Pflegebeitrag fir die Offenhaltung vergandender Wiesen und Weiden in den Bergzonen lll, IV
und im SOmmerungsgebiet.

- Baume: die Pflanzung von Baumen in Wiesenbrutergebieten steht in den meisten Fallen im
Widerspruch zu den Lebensraumansprichen der dort vorkommenden Tier- und Pflanzenarten
(Ausnahme: Baumpieper). Diese Massnahme ist deswegen in diesen Gebieten kritisch zu pru-
fen.

Heckenbruter

Hecken bieten in sonst offenen Agrarlandschaften fur viele Tierarten Deckung, Niststandorte und
Jagdwarten. Viele Arten, insbesondere die meisten in Hecken britenden Vogelarten, suchen einen
grossen Teil ihrer Nahrung jedoch in den umliegenden Lebensraumen. Zudem dienen Hecken fur
wanderende Arten, darunter auch viele Kleintiere, als Wanderkorridore und Vernetzungsachsen.

Far UZL-Heckenbrater sind Niederhecken als Brutort besonders attraktiv. Diese sind idealerweise
max. 3-5 m hoch (Duplain & Studer 2024), mit hohem Dornstrauchanteil (mind. 20 %), dichter
Strauchschicht, Vorkommen mehrerer Geholzarten sowie hohem Alt- und Totholzanteil. Die Nieder-
hecken kdnnen dabei auch unterbrochen und in verschiedene Abschnitte gegliedert sein. In vielen
Fallen ist die Pflege dieser Heckenelemente ungentgend (zu seltene oder nur seitliche Pflege, so-
dass Hochhecken entstehen), wodurch die UZL-Vogelarten verschwinden (Neuntoéter, Gartengras-
miucke, etc.).

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Beitrag fur die Pflanzung und fur die Pflege von dornenreichen Niederhecken mit Saum (Pfle-
geziel: max. 5 m hoch, abschnittsweise Pflege mind. alle 4 Jahre, empfohlen regelmassiger)

- Beitrag fur die Verjingung von Hoch- und Baumhecken (wobei Habitatbdume zu schonen sind)
und die Aufwertung bestehender Hecken.
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Vogel der Obstgarten

Einige UZL-Vogelarten bevorzugen Obstgarten als Lebensraum. Hochwertige Obstgarten sind ge-
pragt von einem lockeren Baumbestand, vom Vorhandensein alter und jungerer Hochstammobst-
baume, extensiv genutzter Wiesen und Weiden sowie von einer hohen Strukturvielfalt. Fur Garten-
rotschwanz, Steinkauz, Wendehals und Wiedehopf ist nicht nur das Vorhandensein der Baume
wichtig, sondern auch die Unternutzung (extensiv, gestaffelt, IUckige Vegetation) sowie das Vorhan-
densein geeigneter Nistmoglichkeiten (Baumhohlen, Nistkdsten) und standorttypischer Strukturen
(Buschgruppen, Asthaufen, etc.). Insbesondere sind die Verflgbarkeit und Erreichbarkeit von Nah-
rung (Insekten, Mause) am Boden von zentraler Bedeutung (siehe Schaub et al. 2008). Die Férder-
gebiete fir Vogel der Obstgarten sind zu definieren und zielartenorientierte Massnahmen (z. B.
Pflanzung von Badumen) sind dort umzusetzen.

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Beitrag fur die Pflege von alten Hochstammostbdumen und Habitatbdumen (Stammdurch-
messer mind. 20 c¢m), sofern auf derselben Parzelle junge Baume vorhanden sind.

- Beitrag fir die Schaffung von biodiversitatsfordernden Strukturen im Obstgarten.

- Zusatzbeitrag fur die Anlage extensiv genutzter Wiesen oder Weiden im Obstgarten.

- Prifen artspezifischer Fordermassnahmen (siehe Kap. 5).

4.3. Sémmerungsgebiet

Das Berggebiet in der Schweiz ist der 6kologische Schatz des Landes. Viele Tier- und Pflanzenarten,
die einst in den Niederungen haufig vorkamen, finden heute im Berggebiet Refugien. Neben Insek-
ten (z. B. diverse Heuschrecken und Tagfalter) trifft dies auch auf viele UZL-Vogelarten zu (z. B.
Wiesenbriter, Kuckuck). Einige weitere UZL-Vogelarten kamen schon immer nur in den hdéheren
Bergzonen und im Sémmerungsgebiet vor (z. B. Bergpieper).

Da das S6mmerungsgebiet ausserhalb der LN liegt, werden zurzeit nur wenige Férdermassnahmen
fUr dieses Gebiet vom Bund unterstitzt. Das Sémmerungsgebiet ist in erster Linie vor der Intensi-
vierung zu schitzen. So sind bestehende Strukturen (Buschgruppen, Hecken, Steinblécke, Mauern
und Steinhaufen) zu erhalten und der Einsatz von Mulchgeraten und Steinbrechern zu verbieten.
Gleichzeitig ist die Zufuhr von Stickstoff (inkl. Kraftfuttereinsatz Rindvieh) und der Einsatz von Her-
biziden und Pestiziden zu verhindern. Auch sind biodiversitatsschadigende Techniken (z. B. Silage)
zu verbieten. Diese Massnahmen sind im gesamten SOmmerungsgebiet umzusetzen und nicht nur
auf den «Biodiversitatsforderflachenn».

Im Rahmen der rBL-Projekte ist zudem sicherzustellen, dass keine Beitrége flir nicht hochwertige
Massnahmen im S6mmerungsgebiet implementiert werden, die die Beitrage fur hochwertige Mass-
nahmen in der LN konkurrenzieren. Grundvoraussetzungen fur die Ausschittung von Beitragen
sollten zudem sein, dass es keine Terrainveranderungen gibt, dass inventarisierte Flachen gemass
Naturschutzvertrag bewirtschaftet werden (TWW) und dass keine Einsaaten mit standortfremdem
Saatgut vorgenommen werden.

Beispiele wirksamer Ansatze (Liste nicht abschliessend):

- Inventarisierte Flachen sind gemass Naturschutzvertrag bewirtschaftet (TWW)
- Keine Terrainveranderungen

- Keine Einsaaten mit standortfremdem Saatgut

- Keine Zufuhr von Dunger (inkl. Kalk)

- Herbizidverzicht

- Hoher Mistanteil

- Erschwerte Erschliessung - ohne fahrtaugliche Strasse

- Hoher Anteil wertvoller Flachen pro Alp
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- Haltung mehrerer Tierkategorien
- Pflegebeitrag fur Offenhaltung vergandeter Gebiete (punktueller Einsatz)

- Forderung der Wiesenbriter in Wiesenbrutergebieten (extensive Beweidung, Spatmahd,
vgl. 4.2).

4.4. Rebbau

Rebberge haben dank ihrer klimatisch bevorzugten Lage ein sehr hohes Potenzial flr die Biodiver-
sitat. Doch die Qualitat des Lebensraums von Heidelerche, Wiedehopf, Wendehals, Zaunammer
und anderer Arten hat sich wegen der Beseitigung von wertvollen Strukturelementen und des sehr
hohen Einsatzes von Pestiziden massiv verschlechtert.

Zur Férderung der Biodiversitat ist die Erhdhung des Anteils an BFF in der Rebflache, die Schaffung
von Strukturen sowie die Umsetzung von weiteren Grundanforderungen (z. B. auf die Zielarten ab-
gestimmte Begrunung der gesamten Rebbergflache, Verzichten von Mulchen) von zentraler Bedeu-
tung. Des Weiteren ist der Einsatz von Herbiziden und synthetischen Fungiziden zu reduzieren.

Beispiele wirksamer Massnahmen (Liste nicht abschliessend):

- Anlage und Pflege von biodiversitatsfordernden Strukturen in den Rebflachen oder direkt
angrenzend

- Anlage von nicht mit Reben bestockten BFF (z. B. strukturreiche, extensiv genutzte Wiesen
oder Saume entlang der Wasserlaufe)

- Alternierende Nutzung der Fahrgassen in den begriinten Rebflachen, die nicht als BFF an-
gemeldet sind

- Forderung der Rebbergflora (Geophyten)

- Unterstutzung bei der Etablierung von hochwertigen Remontierungsflachen (z. B. Brachen,
Blumenwiesen)

4.5. Weitere Lebensrdume

Neben den erwahnten Lebensraumen gibt es auch in anderen Lebensraumen Defizite, u.a.:

- Waldweiden, lichte Walder:

o Bisher nur wenige Flachen in der Schweiz

o Flachenanteile sind zu erhdhen, insbesondere im Jura und in den Voralpen / Alpen
- Feuchtackerflachen

o Viele feuchte Kulturlandschaften und ehemalige Moorbdden werden nach wie vor
entwassert, um eine ackerbauliche Nutzung zu ermdglichen. Die Entwasserung ent-
zieht nicht nur vielen typischen Tierarten dieser wechselfeuchten Kulturlandschaf-
ten die Lebensgrundlage, sie schadet auch dem Klima.

o Die Wiedervernassung und Schaffung von Feuchtackerflachen oder Flutmulden, in-
klusive moglicher alternativer Bewirtschaftungsmethoden (Paludikulturen, exten-
sive Beweidung) sind an diesen Standorten zu prufen, insbesondere dann, wenn
Drainagen saniert werden mussten.

- Weitere Spezialkulturen
- Gewasserraum, Uferwiesen und Pufferzonen
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5. Regionale Massnahmen mit Foérderperimeter — Beispiel Gartenrotschwanz

Die Richtlinie BrBL (BLW 2025) sieht einen «Zusatzbeitrag in einem Fordergebiet» vor. Dieser An-
satz kann dazu genutzt werden, UZL-Arten mit klar begrenzten Vorkommen lokal und mit geeigne-
ten Massnahmen zu fordern. In der Folge stellen wir anhand des Gartenrotschwanzes in der Ost-
schweiz beispielhaft vor, wie dies aufgegleist werden kann.

Der Gartenrotschwanz ist ein typischer Bewohner von Hochstamm-Obstgarten. Unter anderem weil
Obstgarten aufgegeben wurden, steht er auf der Roten Liste und ist eine Prioritatsart fur das Pro-
gramm Artenférderung Vogel Schweiz. In den meisten verbliebenen Obstgarten des Mittellandes
ist der Gartenrotschwanz nicht mehr anzutreffen. Die Vorkommen beschranken sich auf einige we-
nige, meist gut einzugrenzende Gebiete. Beispielhaft veranschaulichen lasst sich das in der Ost-
schweiz. Der Gartenrotschwanz kommt in weiten Teilen der Ostschweiz nicht mehr vor, mit Aus-
nahme der Region um Egnach TG und Muolen SG, wo sich ein kleiner Bestand halten konnte. Das
Gebiet ist bekannt fur seine grossflachigen Hochstamm-Obstgarten. Der Most- und Tafelobstbau
ist dort nach wie vor ein bedeutender landwirtschaftlicher Wirtschaftszweig. In einem gemeinsa-
men Projekt der Kantone Thurgau und St. Gallen, der Gemeinde Muolen und der Vogelwarte wer-
den seit 2017 zusammen mit Landwirten und Landwirtinnen spezifische Férdermassnahmen zu-

gunsten des Gartenrotschwanzes umgesetzt.
0 VOGELWARTE.CH

Abb. 2 Nachweise von méglichen (schwarz) und sicheren Bruten (rote Punkte) des Gartenrot-
schwanzes in den Kantonen Thurgau und St. Gallen in den Jahren 2013-24. Rot umrahmt ist der
mégliche Forderperimeter flr die artspezifische Férdermassnahme «Eingrasen». Hintergrundkarte
© swisstopo

In den Hochstamm-Obstgarten mangelt es dem Gartenrotschwanz haufig an geeigneten Nahrungs-
flachen mit einem steten Angebot an kurzer Vegetation oder offenen Bodenstellen, wo die Nahrung
flr den Gartenrotschwanz erreichbar ist. Aufgrund der flachig gleichmassigen Bewirtschaftung sind
diese Flachen entweder nicht oder in grossem Uberfluss vorhanden, beispielsweise wenn flachen-
deckend gemaht wird. Mit der Massnahme «Eingrasen» wird die gestaffelte Bewirtschaftung der
Wiesen in den Obstgarten geférdert, mit dem Ziel, ein Mosaik an hoher und niedriger Vegetation
auf kleinem Raum zu schaffen. Das Mosaik verbessert die Nahrungsverfugbarkeit fur den Garten-
rotschwanz wahrend der ganzen Brutsaison. Zudem wurden artspezifisch konstruierte Nisthilfen
installiert, die vom Gartenrotschwanz gerne angenommen werden, sofern am Standort ein geeig-
neter Lebensraum mit gentgend Nahrung vorhanden ist. Mit weiteren Massnahmen, z. B. dem
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Pflanzen von Buschgruppen, dem Erhalt von Biotopbaumen oder der Anlage von Blumenwiesen
und Ruckzugsstreifen, wird die Strukturvielfalt und die Biodiversitat im Allgemeinen gefoérdert. Die
Massnahme «Eingrasen» und das Ausbringen artspezifischer Nisthilfen zugunsten des Gartenrot-
schwanzes ist jedoch nur dort zielfilhrend, wo noch regelmassige Brutvorkommen bestehen. Aus-
serhalb grosserer Obstgarten ist diese Massnahme fur die Férderung der meisten anderen UZL-
Vogelarten nicht geeignet. Deswegen liesse sich die Massnahme «Eingrasen» als regionale Mass-
nahme in einigen spezifischen Forderperimetern der Ostschweiz (Abb. 2) implementieren. Diese
Vorgehensweise ist auch zur Forderung anderer Gilden mit spezifischen Lebensraumansprichen
(z. B. Wiesenbruiter, Kiebitz, usw.) und entsprechenden artspezifischen Massnahmen maglich.

6. Budget

Zukunftig steht fur die Ausschuttung der rBL-Beitrage ein kantonal plafoniertes Budget zur Verfu-
gung. Diese Anderung hat zur Folge, dass zukiinftig niederschwellige Massnahmen noch stérker
mit hochwertigen Massnahmen konkurrieren. Umso wichtiger ist es, die Mittel effizient einzusetzen
und auf wirksame Massnahmen zu setzen. Gleichzeitig ist ein Beitragssystem zu konzipieren, dass
eine positive Entwicklung ermoglicht, ohne dass bemuhte Betriebe in Folgejahren aufgrund von
Beitragskurzungen finanziell benachteiligt werden. Die Beitrdge der hochwertigen BFF sind so aus-
zulegen, dass sie den Mehraufwand und den Minderertrag der Bewirtschaftenden entschadigen.
Gleichzeitig sollen die Beitrage als Anreiz dienen, um die Defizite (Flache, Qualitat, Lage) zu behe-
ben. Denkbar ware auch ein Bonussystem pro Betrieb, in welchem etappiert hbhere Beitrage aus-
gelost werden kénnen. Dies nach dem Prinzip «<mehr Leistung - mehr Beitrage» (vgl. z. B. Duplain
& Studer 2024).

Kontakt

Wir unterstutzen Sie gerne beratend bei der Organisation von rBL-Projekten und bei der Definition
von hochwertigen Massnahmen.

Schweizerische Vogelwarte Sempach, Ressort Kulturland

Hubert Schurmann, hubert.schirmann@vogelwarte.ch

Simon Hohl, simon.hohl@vogelwarte.ch
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